Workshop

Scrierea articolelor stiintific
si etica in publicare

Antonio Sandu

8t]1 LU MEN INTERNATIONAL

SCIENTIFIC (CONFERENCE

R ETHINKING

OCIAL ACTION
SOCIAL A

C®RE '\ ALUES
IN PRACTICE

April 6" - 9" 2017
Suceava, Romania

B LIV

in elita editurilor romanesti

EDITURA



Antonio SANDU

Workshop

Scientific Writing and
Publication Ethics

Lumen
2017






Cuprins

Autoratul gtiintific. Consideratii epistemologice
si metodologice privind elaborarea articolelor de

CEICELALE cuuvnnrenerenerneenneancennnns eeesernesernessrneernnsanee D
TOLEOAUCELE vt 7
Elemente de epistemologia publicirii lucrarilor
stiintifice
Elemente de Marketingul comunicdrii stiintei..... 21

Autoratul stiintific - Cine sunt autorii articolelor si
cum se stabileste ordinea autorilor unui articol

SHINTIC v 23
Afilieri... .26
Acknowledgements .........ccveeureemriernierricnrecnnenens 26
Cuvintele cheie......cooviciniicciiiciniccienes 27
Titlul articolulu.... e 27
Abstractul articolului.... .30
Introducerea articolulti........ccvueeieeenicenicenicnnnees 37
Corpul principal al articolului stiingific........oe.u.... 39
Review de iteraturd ....c.oeeececeeerececneniicciercccnnees 39
MetodOlogia......cecuecuieeiriciicrcreeeeree s 47
Rezultatele.... .49
Sectiunea de disCUfil ..o 51
Particularititi ale articolului teoretic (eseu
ALGUMENLALIV) o 52
Redactarea concluziilor articolului.... .53
Citarea si aparatul CritiC.....ccovevrieerriciriciriciricneaes 54
Citeva consideratii cu privire la elementele
constitutive ale unui articol de succes .................. 56
Cateva informatii cu privire la traseul lecturii cel
mai uzual la referentii publicatiilor stiintifice ...... 59
In loc de CONCIUZI oovvvvvvvvvevveeeeeeesseseeee e 60
Example of Research Article........ccceeeruneeeennnnes 67

Example of Theoretical Article.......cccocuveeeennnne. 75






Autoratul gtiintific. Consideratii
epistemologice si metodologice privind
elaborarea articolelor de cercetare’

Prof. Univ. Dr. Antonio SANDU*
Abstract

The present paper aims to analyze from the
epistemological and methodological point of view,
the most common practices in developing a scientific
article, starting from the perspective of the editor of
scientific journals. Understanding the mechanisms of
peer-review, usually leads the authors to a
reformulation of their articles so that reviewers are
more inclined to accept the proposal for publication.
In developing of a scientific article, in order to be
submitted for publication, should be observed a
number of principles necessary to ensure the article
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an audience and a better perception of the
informational content. Scientific publication is
considering disseminating the research results that
are achieved. Publication in specialized journals takes
into account the audience offered by these journals.

Keywords:

Research article, publishing, scientific anthor.



Scrierea stiintifica §i etica publicarii

Introducere

In elaborarea unui articol stiintific ce
urmeaza a fi propus spre publicare, ar trebui
respectate o serie de principii menite sa asigure
articolului audienta necesara si o cat mai buna
receptare  a  continutului  informational.
Publicarea stiintifica are ca scop diseminarea
rezultatelor activitatii de cercetare realizata de
autori. Publicarea in jurnale de specialitate are in
vedere audienta pe care aceste jurnale o oferd
cercetarilor realizate.

Fird a ne propune sa prezentim lucruri
indeobste cunoscute cu privire la elaborarea
unui articol stiintific, vom analiza fiecare parte a
articolului din perspectiva editorului de jurnale
stiintifice si a celui care realizeaza peer-review.
in;elegerea mecanismelor de  peer-review
conduce de obicei autorii la o reformulare a
propriilor articole astfel incat referentii sa fie mai
inclinati sa accepte propunerea de publicare.
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Elemente de epistemologia publicarii
lucrarilor gtiintifice

Conceptul de adevar stiintific este mai
mult o problema filosofica decat o problema a
stiintei. Ideea de adevar stiintific are la baza
presupozitia ontologica a existentei unei realitati
unice care poate fi cunoscuta. Conceptul de
adevir este necesar in cadrul modelelor
teoretice, pentru a putea exista progres. In acest
sens adevirul apare doar ca un non fals.
Adevirul ca certitudine nu mai este insa deplin
adecvat stiintelor. Conceptul de adevir sufera o
mutatie epistemica in cadrul epistemologiilor
constructioniste. Asa cum precizeaza Stefan
Cojocaru (2005), constructionismul
abandoneazi ideea conform cireia mintea
individului ~ reprezinti ~ oglinda  realitatii.
Constructionismul se bazeaza pe relatii si sustine
rolul individului in constructia realitatilor
semnificative. ~Concepte precum cel de
verosimilitate  devin mai adecvate pentru a
descrie caracterul noilor legi formulate in
interiorul unor stiinte care se indeparteaza din ce
in ce mai mult de ceea ce poate fi efectiv
experimentat sau chiar observat in mod direct.
Stiintele de varf vorbesc de modele de Univers
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avand valoare de adevar matematic si nu de
adevir  corespondenta.  Chiar  modelarea
matematicd a Cosmologiei se face pornind de la
un univers axiomatic care sa descrie cat mai
bine, rezultatele observatiilor.

Adevirul fiind un apanaj al noilor
epistemologii  capatd semnificatie eticd In
corelatie cu metodologia stiintei si cercetarii.
Constructia stiintei fiind o serie nesfarsita de
modele explicative ale realititii, le putem accepta
la limiti ca fiind constructe sociale care
faciliteaza intelegerea consensuald a realitatii.
Distinctia explicatie - intelegere devine limitata la
modalitatea de aplicare a instrumentelor
metodologice a cercetirii fard a mai fi pe deplin
operanta cu privire la validitatea rezultatelor
cercetarii. Cercetarea stiintificd este prin definitie
un proces de perfectionare continua produs sub
reciprocid supervizare colegiala. A supune
atentiei colegilor de domeniu de cercetare dintr-
o cat mai largd sferd acdemica, rezultatele unui
demers stiintific maximizeaza sansele acestuia de
a avea pe de o parte impact stiitific si pe de altd
parte de a diminua riscurile unor erori
metodologice. Analiza in sistem colegial (Peer
Review) nu este sub nicio forma o modalitate de
cenzura aplicatd textului stiintific intrucat aceasta
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nu vizeazd In mod direct validitatea rezultatelor
ci validitatea demersului stiintific care a dus la
atingerea acelor rezultate. Creativitatea si
inovativitatea stiintifica §i tehnologica nu ar
trebui sa fie limitata de supunerea propriilor
opinii  atentiei  colegiale, «ci  dimpotriva
eventualele sugestii venite de la peer review-uri
pot, pentru lucrarile cu adevarat de valoare,
contribui la cresterea calitatii stiintifice a operei.
Supunerea lucririi la un proces de Peer Review
nu ar trebui sa fie niciodata conditionatd de
apartenenta la mainstream-ul stiintific in
domeniu, inovativitatea si inventivitatea fiind
punctele forte ale cercetarii stiintifice. Abaterea
de la mainstreem, in cazul in care cercetatorul o
considera necesara pentru a revolutiona complet
aria de cercetare, trebuie la randul siu sa fie
guvernatd de legi sau norme de cercetare
acceptate sau acceptabile 1n comunitatea
academicd respectivd. Tocmai acest nucleu
epistemologic face o cercetare sd fie declarata ca
stiintifica. In realitate meinstream-ul stiintific
este mult mai mult decat curentul de gandire
majoritar  in respectiva rmura a stiintel.
Conceptul este ca atare un construct cultural,
mai mult decat un curent stiintific. Prezentim o
serie de acceptiuni ale conceptului:

10
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* FElement de cunoastere accesibil
publicului  (in cazul mainstream-ului
stiintific ~ accesibil ~publicului  avizat,
membrilor comunitatii stiintifice).

* FElemente de cunoastere corelate
mediului institutional (Sandu, 2009).

In sens cultural termenul mainstream
poate fi inteles ca un current de opinie sensul de
cultura majoritard, in opozitie cu contraculturile,
sau culturile minoritare. Apartenenta la curentul
de opinie majoritar genereaza conformism
social, fiind astfel instrument al controlului
social. In cadrul stiintific, teoriile existente, care
au un numar ridicat de adepti, vor avea tendinta
de a fi instituite ca un mainstream, §i apoi,
utilizand instrumental “controlului collegial”, sau
evaluarii colegiale, sa dicteze asupra rezultatelor,
nu doar asupra metodei. Metodologia Insisi face
parte din corpusul theoretic al unei paradigme,
ca atare, controlul metodologic, instituie un
control al temelor cercetarii, si implicit asupra
rezultatelor, rationalizand ce este s ice nu este
stiintific. Adevarul stiintific capata caracterul
unui construct social. Fiind o mediere a
interpretirilor, adevirul stiintific trebuie supus
unui control etic. Care este Insi atitudinea eticd

11
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recomandabild, intr-un univers stiintific care se
constituie tot mai mult din “semnificatii” decat
din “cunoastere sistematicd”? Aceeasi dilema
etici, coexistd In toate domeniile 1n care
alteritatea nu mai functioneazd ca limita.
Elementele de eticd afirmativa, punand accentual
pe valoarea “intersubiectivititii”. Creativitatea
colaborativd accentueazd caracterul social al
produsului procesului creator, cat si al procesului
in sine. Individul, cercetitorul este unitatea
fractalicd, cunoasterea fiind scopul cresterii
fratalice, in baza legii de generare dat de
principiul colaborarii colegiale (intre egali).
Creativitatea colaborativa si evaluarea colegiald
sunt ambele elemente cu valentd etica.
Colaborarea si colegialitatea presupun o etica
afirmativd, o presupozitie de tipul “celalalt imi
este nu doar egal, ci si o resursi fird de care
demersul meu ar deveni imposibil si inutil”.
Stiinta  cuprinde douda  dimensiuni
fundamentale si anume descoperirea  si
expunerea. Descoperirea reprezinti o activitate
laborioasa de edificare a unor noi concepte,
modalitati de gandire, paradigme, solutii
constructive sau interpretative etc. Aceastd
dimensiune presupune generarea noului si este
deseori denumita ca cercetare fundamentala.

12
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O alta dimensiune importantd a
cercetirii o reprezinti aplicarea rezultatelor
provenite din cercetarea fundamentala in situatii
concrete, la rezolvarea unor probleme, la
construirea unor tehnologii. Aceasta nu aduce
neapirat o noutate in planul cunoasterii ci o plus
valoare in cel al actiunii.

Michael Kirton (1976) realizeaza o
distinctie intre tipurile de creativitate. Aceasta
este definitd ca fiind adaptativa respectiv
inovativa. Cele douid modalititi diferite de
creativitate provin din doud stiluri cognitive
diferite (Lungu, 1995: 26). Din punctul nostru
de vedere am putea extinde aceasta distinctie sub
forma unei analize a tipurilor de inteligenta
dominantd, cea teoreticd, respectiv cea sociala.
In jargonul economic, inovativitatea poate fi
inteleasa ,,ca o gandire inafara cutiei” (out of the
box thinking).

Inovativul este descris de Kirton ca
producand solutii transparadigmatice.
Cercetatorul inovativ va realiza asadar mai
degraba o cercetare fundamentald  care
presupune crearea unor noi modele de intelegere
a realitatii unor noi viziuni, unei noi paradigme.

Cercetatorul adaptativ. va avea mai
degrabi tendinta si realizeze aplicatii ale unor

13
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teorii fundamentale, la cazuri concrete, in
rezolvarea unor probleme in conceperea unor
tehnologii care si aplice, descoperirile produse
de cercetarea fundamentald. Ambele tipuri de
cercetare, am spune noi, sunt semnificative
intrucat prima avanseaza cunoasterea, iar cea de
a doua forma o transformad in campul social.
Analizand cele doud forme ale cunoasterii din
punct de vedere constructionist am putea
aprecia ca cercetarea fundamentald cea care este
menitd sa producd noi teorii, care sa adecveze
intelegerea fenomenelor la rezultatele
experimentale, reprezinti o forma de negociere
privilegiatd a realititii, realizatd la nivelul unui
grup extrem de restrans de experti, care au
caracteristica de a-si putea reprezenta noua
paradigma si deschiderea de a o ,,negocia”. O
teorie stiintificd nu are valoare pragmaticd atata
vreme cat rezultatele produse nu pot fi utilizate
pentru o ,recadrare” a realitatii. In mod firesc
astfel de teorii ar trebui si fie accesibile
respectivului grup de experti in prima instanta
care si o recadreze adaptativ in functie de
teoriile dominante, sau si aiba capacitatea de a o
institui ca teotie dominanti. In stiinta actuala,
mai ales in cea fundamentald vorbim mai mult
de modele teoretice plauzibile, decat de ipoteze

14
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anonim acceptate. Modelele teoretice sunt cu
atat mai ,,productive” cu cat pot fi dezvoltate
noi teorii si modele. Dezvoltarea ulterioara chiar
dacd face parte din corpusul cercetirii
fundamentale, ea are un grad mai mare de
adaptabilitate decat teoria initiald. Un prim
exemplu din domeniul stiintei il reprezinta teoria
relativitatii care este o rupere a paradigmei
newtoniene, pe care o include ca un caz
particular. Albert Einstein isi va depasi propria
teorie, propunand teoria relativititii generalizate,
care desi tine cont de rezultatele teoriei restranse
a relativitatii o include ca pe un caz la limita.
Acestea sunt exemple de abordari inovative ale
stitntei. Constructia unui motor care sd permitd
o deplasare cu o viteza apropiata de cea a luminii
ar fi un exemplu de transfer inovativ a unei
cercetari intr-o tehnologie. O situatie aparte ar
presupune-o inventarea unui motor
superluminic care ar contrazice teoria relativitatii
si ar necesita o constructie teoretici care si
justifice realitatea tehnologica.

De fapt in istoria stiintei si tehnologiei s-
a intamplat de foarte multe ori ca inventiile
tehnologice si preceada explicatia teoretica.
Revenind la cele doua modalititi de a face stiinta

adaptativa §i inovativd, considerim necesare

15
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instrumente specifice de marchetizare a acestor
rezultate.

Dacid  cercetarea de excelenta se
adreseazd unui public cu inalt grad de avizare, ea
ar trebui promovata in publicatii de notorietate
care sunt mai degraba acceptate de cercetitorii
de referinta dintr-un anumit domeniu. Este cazul
publicatiilor cotate ISI cuprinse in asa zisa ,,zona
rosie” a clasamentului ISI, ca fiind jurnale cu cea
mai mare notorietate in domeniu. Pe de altd
parte rezultatele transferului cercetdrii In
tehnologie ar trebui publicate in jurnale si
publicatii accesibile managerilor care le pot
utiliza in practicd. Publicarea in jurnale ISI cu o
cotare foarte Inaltd, fie obligd managerii sa
citeasca acele jurnale care de fapt nu le sunt
destinate, fie condamni rezultatele transferului
cercetarilor in tehnologie la a rimane sterile.

A aprecia munca unui cercetitor exclusiv
dupd criteriile publicarii in reviste cu Inalt
prestigiu stiintific condamnd cercetarea la a fi
separatd de productie, sau de practica sociala in
genere. Regandirea marketingului cercetdrii in
functie de adresabilitatea unei cercetari, nu
exclude necesitatea  rigorii  stiintifice  si
controlului colegial (peer review).

16
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Publicatiile care au rolul de a promova
rezultatele cercetarii considerdim ca ar trebui sa
tie diferentiate de cele care au ca rol diseminarea
rezultatelor cercetdrii in interiorul comunitatii
stiintifice.

Nu considerim ca se poate stabili o
ierarhie reald intre cercetarea fundamental si cea
aplicatd Intrucat ambele participa la progresul
cunoasterii. Stimularea valorificirii rezultatelor
cercetirii prin promovarea acestora inafara
cadrelor restranse ale proiectelor in care au fost
realizate ar putea atrage o mai rapida insertie a
cunoasterii stiintifice in practica sociald si astfel,
o mai rapidd trecere la ,societatea bazata pe
cunoastere”.

O altd dimensiune a promovirii stiintei o
reprezintd rapida expunere a ideilor, modelelor si
teoriilor fatad de publicul stiintific si academic.
Aceasta se realizeaza prin intermediul cartilor de
specialitate si a cursurilor universitare. Putem
formula intrebarea daci realizarea unor astfel de
carti de specialitate si cursuri reprezinti intr-
adevdr o munca de cercetare, sau este un alt
domeniu al autoratului stiintific.

Din punctul nostru de vedere elaborarea
unei carti de specialitate, reprezintd cercetare
efectiva sub aspectul selectarii teoriilor cele mai

17
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semnificative si cu cele mai mari sanse de impact
in practica profesionald. Tot cercetare reprezinta
elaborarea unor puncte de vedere asupra
teoriilor expuse, care vor duce eventual la
deschiderea unor noi domenii ale cercetirii. Pe
de o parte nu putem afirma cid se poate realiza
cercetare fundamentald prin scrierea unor carti,
Intrucat prea putine teorii stiintifice sau puncte
de vedere absolut originale necesitd o tratare atat
de extinsi. Pe de alti parte spatiul amplu de
expunere oferit de un volum permite
cercetitorului si-si expuna ideile intr-un mod cat
mai clar §i argumentat, dar in extenso subliniind
posibile  deschideri  colaterale,  abordari
metodologice inedite, tipologii de intelegere a
realitatii stiintifice, etc. Astfel ca ideile expuse
intr-o carte cu valoare stiintificd ar trebui sa
prezinte pe larg cel putin un punct de vedere
original al autorului §i sa se centreze in jurul
acestuia.

Rolul de promotor al stiintei pe care
cartea stiintificA o are realizeazd o noud
deschidere aplicativa a teoriilor sau ideilor
cuprinse in volum sau este o pseudoliteraturd
stiintifica.

Cartea stiintifica are si ea doua niveluri
de adresabilitate, expertilor si cercetatorilor

18
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dintr-un anumit domeniu, cdrora si le furnizeze
noi idei si directii de cercetare si respectiv
profesionistilor, cidrora trebuie sia le prezinte
modele, tehnici sau tehnologii ce pot fi aplicate
in activitatea practicd. Cirtile care vizeaza experti
si cercetatori ar trebui si aiba un nivel mai
ridicat de abstractizare §i ca atare un public mai
limitat.

Volumele care se adreseaza
profesionistilor ar trebui sa fie construite astfel
incat sa fie accesibile cel putin profesionistului
de nivel mediu pe care si-l ajute in practica sa
profesionala.

Cursurile universitare si manualele au
misiunea de a disemina rezultatele stiintei in fata
viitorilor  profesionisti  si/sau  cercetitori.
Constructia acestora ar trebui si se realizeze
pornind de la principiul deschiderii orizontului
studentilor fatd de problematica expusa si
punerea la dispozitia acestuia a principalelor
instrumente de exercitare a profesiei si/sau de
realizare a cercetdrilor. Expunerea unor teorii
stiintifice sau practice, profesionale nu ar trebui
sa vizeze caracterul de excelentd a acestora, ci
mai ales Know-how-ul aplicarii acestora in
practici. Ne punem astfel intrebarea care sunt
dimensiunile autoratului stiintific in elaborarea

19
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unor manuale, profesionale. Acestea ar trebui
analizate dupa criteriul eficientei practice a
informatiei oferite, si in acelasi timp, a
deschiderilor conceptuale decat a valorii
stiintifice si de noutate.

Toate aceste tipuri de scriitura stiintifica
genereazd in felul propriu, avansul general al
cunoasterii. Editarea de literatura stiintifica pune
problema necesitatii calificarii ~ stiintifice a
editorilor si ampla reprezentare profesionald in
colegiul redactional. Dacd pentru stiinta
fundamentala rolul referentilor il vedem ca fiind
de a analiza metodologic demersul propus de
autor, In cazul unei edituri stiintifice, rolul
referentilor si redactorilor de carte stiintifica este
acela de a aprecia existenta unor elemente de
originalitate in cadrul volumului care si
constituie premisele unei exploatiri stiintifice
viitoare. In cadrul manualelor si cursurilor
universitare ar trebui sa se opreascd la
dimensiunea pragmaticd a lucrarii $i modul in
care viitorii profesionisti pot extrage elemente de
competenta din studiul respectivului curs.

20
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Elemente de Marketingul comunicarii
stiintei

Jurnalele considerate semnificative intr-
un anumit domeniu au o ratd de respingere a
articolelor care variaza intre 30% st 70%, in
functie de pozitionarea jurnalului in ierarhia
nationala si internationala, de factorul de impact,
elemente concretizate in numdrul de articole
disponibile pentru publicare. De regula, jurnalele
vor prefera si publice un numir mai mic de
articole cu sansa cea mai mare de a fi citate,
eliminand articole corecte din punct de vedere
stiintific dar prezumate de redactie ca atragand
mai putine citari. Clasificirile internationale in
special cele date de Thomson Reuters (fost ISI
Thomson) si Scopus au in vedere numarul de
citdri pe care articolele dintr-un jurnal le primesc
intr-o unitate de timp. Ca atare, jurnalele care
doresc sa intre in aceste clasificiri, s se mentina
si sa obtina o pozitie cat mai buna, vor admite
cu preponderentd sau chiar exclusiv articole
despre care redactorii jurnalului apreciaza cd vor
aduce citari. Din acest punct de vedere, un
criteriu de selectie chiar in afara procesului de
peer-review, este analiza citdrilor anterioare ale
publicatiilor respectivului autor in baze de date,

21
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proces pe care-l realizeazd redactorul sef. Chiar
dacd un articol primeste referinte favorabile de la
revieweri, poate fi respins pentru cd este
considerat  neatractiv = pentru  pozitionarea
publicatiei pe piata stiintifica.

Publicarea rezultatelor cercetdrii este
consideratd ca parte a marketing-ului stiintei si a
branding-ului personal al autorului §i nu ca
simpla indeplinire a obligatillor etice sau
contractuale de diseminare a rezultatelor
propriilor cercetari. In cazul unor articole cu
calitate stiintificd egala, revistele care-si pun
problema insuficientei spatiului editorial, vor
prefera mai intai un autor cu un indice de citare
mai mare, un autor care a mai publicat in
respectivul jurnal aducandu-i astfel citari si de
abia pe ultimul loc un autor care n-a mai
publicat anterior. Existenta unui numar
semnificativ de articole publicate de un autor,
dar necitate ulterior, atrage diminuarea sanselor
de publicare in reviste importante.

Cu toate acestea, trebuie tinut cont si de
redactiile publicatiilor semnificative din punct de
vedere al pozitiondrii pe piata jurnalelor
stiintifice, tinand cont cd in domeniul social si
umanist numarul de citari este mult mai mic fata
de celelalte domenii ale stiintei. in domeniul

22
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sociologiei de exemplu, factorul de impact
mediu al unei publicatii ISI, este in jur de 1 cu
un maxim in jurul cifrei 3 si mediana la 0,5, in
timp ce in alte domenii din stiintele exacte
factorii de impact mediu pe domeniu sunt
frecvent in jurul cifrei 3.

Autoratul gtiintific - Cine sunt autorii
articolelor i cum se stabileste ordinea
autorilor unui articol gtiintific

Autorii articolelor stiintifice sunt in
general cei care participa la elaborarea cercetarii
si redactarea articolului propriu-zis. In cercetarea
teoreticdi, cum ar fi cea filosofica, juridica,
politica, unul sau cel mult citeva persoane
participa la toate etapele cercetarii.

In stiintele exacte si ale naturii §i partial
in stiintele sociale, acolo unde cercetarea este
mai vastd, existd un numar mare de persoane
care participd la cercetare atait in fazele
preliminarii, de culegere a datelor experimentale
cat si de elaborare a concluziilor si de redactare a
articolului.

Pe langa acestia, un numar de specialisti
pot da feed-back semnificativ in elaborarea
articolului mai ales din partea coordonatorilor
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grupului de cercetare sau a coordonatorilor
stiintifici ai tezelor de disertatie, doctorat, care
adesea se implica efectiv in elaborarea cercetarii
si redactarea tezelor. Karl Swedberg (2008) arata
cd definitia autoratului stiintific §i o interpretare
clara asupra ciror persoane sunt indreptitite sa
semneze un articol, sunt departe de a fi
clarificate in literatura de specialitate.

Jurnalele din diferitele domenii ale
stiintei aplica reguli diferite in ceea ce priveste
includerea unui conducitor in lista de autori si
ordinea autorilor. Swedberg (2008) arati ca
pentru ca o persoand sa fie pe lista de autori,
aceasta ar trebui sd aiba contributii semnificative
din punct de vedere intelectual in cel putin unul
dintre domeniile: conceperea §i proiectarea
lucrarii, achizitia datelor, analiza si interpretarea
datelor, analiza statistica, supervizarea stiintifica
a cercetdrii, elaborarea unui draft al articolului,
formularea unor recenzii substantiale cu un
important continut intelectual.

Toti autorii trebuie si-si dea acordul cu
privire la publicare si sa fie capabili si sustina
cercetarea raspunzand la intrebari ce vizeaza
aceasta  cercetare. Contributorii care nu
indeplinesc criteriile de a fi autori ar trebui
inclusi in acknowledgements. Este putin uzual in
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literatura stiintifica romaneascd ca, alituri de
doctorandul sau masterandul care publica un
articol sa semneze si profesorul coordonator
desi in foarte multe situatii acest lucru ar trebui
sa fie luat in calcul atat datoritd volumului
crescut a contributiei stiintifice a
coordonatorului cat si a credibilitatii pe care o
personalitate stiintificd cu greutate o aduce
lucririi. Contactul intre tinerii cercetatori si
cercetatorii cu  experienta  deosebita va
responsabiliza  ambele  parti  ducand la
diminuarea riscurilor de plagiat sau prezentare
incorectd a datelor.

In ceea ce priveste ordinea autorilor,
aceasta ar trebui si respecte volumul muncii
depuse si importanta contributiei stiintifice a
fiecarui autor. Prezentarea in ordine alfabetica,
cu mentionarea contributiei egale a fiecirui autor
in acknowledgement, atrage atentia asupra
cotirii egale a autoratului in dreptul fiecdrui
semnatar. Thomson Reuters identifica pe linga
autorul  principal si  coautorii, autorul
corespondent (reprint author) ca fiind cel care
poarti corespondenta cu eventualii cititori
interesati. In unele jurnale ultimul autor este
trecut coordonatorul lucririi atunci cind este

cazul.
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Afilieri

Afilierile se trec de obicei ca note de
subsol pe prima pagind a articolului chiar si
atunci cand pentru aparatul critic nu sunt
utilizate note de subsol. Recomandarile CNCS-
UEFISCDI ~ pentru  jurnalele stiintifice
romanesti, solicitd, In acord cu practica
internationald ca in afiliere sa fie cuprinse cel
putin titlul stiintific al autorului (obligatoriu),
numele universititii sub afilierea careia se
publicd articolul (obligatoriu), departamentul
(optional), adresa autorului (optional - personala
sau institutionald), numar de telefon al autorului
(obligatoriu), adresa de email a autorului
(obligatoriu). Aceste date sunt solicitate tuturor
autorilor (Bala, 2010,).

Acknowledgements

Acknowledgements cuprinde de obicei
recunoagterea  contributiei unor terti la
elaborarea cercetirii in urma careia s-a realizat
articolul, sau la scrierea propriu-zisa a articolelor,
dar a caror contributie nu este atat de
semnificativd Incat sa fie considerat autor. De
asemenea, acknowledgements cuprinde
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informatii cu privire la sursa de finantare a
cercetarii (Bala, 2010), organizatia de cercetare in
care autorii si-au desfasurat activitatea sau
proiectul de cercetare in cadrul cdruia s-au
obtinut datele.

Cuvintele cheie

Cuvintele cheie In numar de 3 pand la
maximum 8, au rolul de a facilita cdutarea
articolelor in baze de date, dar si repartizarea
articolului In vederea recenzirii. Alegerea
incorecta a cuvintelor cheie poate conduce la
repartizarea articolului unor referenti a carui
oblect particular de interes, nu se suprapune
peste cel al articolului si de aici la riscul de
respingere a articolului.

Titlul articolului

Titlul articolului constituie o indicatie cu
privire la continutul articolului, dar si la modul
in care articolul trebuie redactat. Indexarea in
bazele de date internationale, chiar si in cazul
acelora care permit trimiteri catre textul integral
al articolului, se face pornind de la titlu, abstract

si cuvinte cheie. Acestea sunt elementele care
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trebuie si trezeasci interesul cititorului. Ele
trebuie si contina cuvintele dupa care se doreste
sa fie gasit articolul atunci cand cititorii il cauta
intr-o bazd de date. Daca titlul este prea larg
cititorii nu se vor opri la el, considerandu-l ca
avand un caracter prea general. Daca dimpotriva
este prea specific si prea tehnic va atrage un
numir mic de cititori cu un interes de cercetare
punctual pierzand posibilitatea ca rezultatele
expuse in articol si fie valorificate in alte zone
ale cercetirii (Maddux, 2011). In general un titlu
imprecis, prea larg, sau prea ingust va fi
considerat de referenti o dovada de inabilitate in
autoratul stiintific si va trezi in ei dorinta de a
confirma aceasta presupunere, indreptandu-le
atentia in a evidentia orice scapare in continutul
articolului care sa duca la respingerea acestuia.
Un titlu clar, concis care si circumsctie
tema articolului, va constitui o prima impresie
plicuti sporind sansele de acceptare a
articolului. In  revistele cu circulatie
internationala (cele indexate in baze de date, sau
care-si propun si fie indexate) se solicita in mod
obligatoriu traducerea in engleza a titlului. Cu
putine exceptii, revistele stiintifice romanesti au
inceput sa publice predominant in limba engleza,
sau in limbi de circulatie internationald, pentru a
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introduce cercetarea romaneasci in circuitul
cercetarii stiintifice internationale. Acest fapt are
un impact benefic prin sporirea vizibilitatii
internationale a cercetirii romanesti influentand
indirect calitatea cercetirii romanesti racordati la
cercetarea internationala.

In domeniile sociale si  umaniste,
globalizarea limbii engleze ca limbi a cercetarii
stiintifice are puternice efecte perverse asupra
dezvoltarii culturii nationale, care racordata la
circuitul global al valorilor trebuie sd aibd si
scopul de a conserva si integra specificul cultural
local. Acesta este motivul pentru care bazele de
date internationale de prima mdrime printre
care: Thomson Reuters, Erih, Scopus, Ebsco
etc., acceptd In domeniile sociale si urmaresc
reviste de interes regional in altd limba decat in
englezd. Publicarea in altd limbd diminueazi
sansele de a fi citit si citat international
plasandu-1 exclusiv in context regional. Din acest
motiv, marea majoritate a revistelor romanesti,
au decis publicarea in limba englezi. Sunt doar
doui reviste romanesti indexate ISI cu aparitie i
in limba romana si in limba englezd: Revista
romand de bioeticd cu aparitie bilingva si
Transilvanian ~ Journal —of  Administratives
Sciences cu aparitie in editie separatd in limba
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romand si engleza. In cadrul Editurii Lumen,
Jurnalul de Studii Juridice, indexat international
in CEEOL si Index Copernicus, include aparitii
separate in limba romand si In engleza, nu toate
articolele fiind disponibile in ambele limbi.
Indiferent de limba de publicare a
jurnalului, titlul trebuie si fie prezentat si in
limba engleza, pentru a putea fi inclus in baze de
date internationale. In cazul articolelor bilingve
sau In alta limba decat limba engleza, exista
riscuti de neindexare a unor citiri externe
primite de aceste articole, daca este reprodus
incorect titlul romanesc, sau este utilizat in citare
titlul in alta limba decat titlul Inregistrat in bazele

de date.

Abstractul articolului

Din motivul indexdrii si introducerii
articolului in circuitul international, abstractul
este necesar si apara in limba engleza. Existd
publicatii romanesti care prezintd abstractul atat
in limba romana cat si in limba engleza. Dam si
de aceasta data ca exemplu Revista romana de
bioetica. Abstractul este considerat ca fiind
crucial pentru acceptarea sau respingerea
articolului, intrucat dupi indexarea in baze de
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date internationale, abstractul va fi afisat in
cautari si lecturarea acestuia trebuie sa convinga
cititorul si parcurgi restul articolului. In multe
situatii, abstractul este singura parte din lucrare
cuprinsd in unele baze de date sau in Book of
Abstracts care se realizeazd cu prilejul unor
conferinte, ca atare abstractul trebuie si
cuprinda informatii succinte, clare i structurate
cu privire la articol. In cazul unei lucriri bazate
pe cercetare empiricd, din abstract trebuie sa se
poata deduce cel putin paradigma teoreticd, sau
domeniul de referinta in care este realizata
lucrarea. Ia fel de importante pentru aprecierea
corectd a articolului sunt: problema de cercetare
avutd in vedere, metodologia sau argumentarea
teoreticd, cele mai importante rezultate si
concluzii. Este important de subliniat in abstract
elementul de contributie originala pe care o
aduce lucrarea. Un bun abstract trebuie sa fie
concis. Multe publicatii impun o limita intre 150
si 300 de cuvinte. In cazul articolelor propuse
spre publicare in reviste care nu soliciti un
maxim si un minim de cuvinte pentru abstract,
acesta ar trebui sd se incadreze intre 100 si 400
de cuvinte. Abstractul trebuie sd fie clar scris In
asa fel Incat un specialist dintr-un alt domeniu
decat cel vizat de articol sia-1 poatd intelege
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(Maddux, 2011). Inci din primele 25 de cuvinte
ale abstractului este indicat sa reiasa scopul
cercetdrii. Odatd cu aceasta ar trebui si se
clarifice elementul de noutate, fie ca abordare cu
specific local, mod particular de intelegere,
context, critica unui punct de vedere sau teorii
etc., pe care articolul il aduce. Articolul are la
bazd o cercetare teoreticd sau empirica venitd si
raspunda unei intrebdri de cercetare sau ipoteze.
Aceasta trebuie sa fie clar mentionata de la
inceputul abstractului si intregul articol trebuie
sa vizeze in fapt raspunsul la intrebarea de
cercetare. Intrebarea de cercetare poate fi de
forma:

* Cum este? (exemplu: Cum este
construitd autonomia pacientului
diabetic in context familial?);

* Care este? (exemplu: Care este
mecanismul prin care se realizeaza
constructia sociald a identitatii etnicilor
italieni din Romania? Care este legitura
dintre?...).

Concluziile studiului vor trebui sa fie
rispunsul direct la aceasti intrebare. In
cercetarea cu caracter experimental, in locul
intrebdrii de cercetare existdi o ipotezd de
cercetare care urmeaza a fi validata. Ipoteza de
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cercetare este de forma unei afirmatii ce trebuie
admisd sau respinsd (exemplu: existd o legaturd
directa intre nivelul veniturilor in comunitatea x
si rata criminalititii in respectiva comunitate).
Cea de-a 3 a posibilitate, este formularea unui
obiectiv de cercetare sub forma unei propozitii
afirmative de tipul: In acest articol ne propunem
sa clarificim relatia dintre educatia parentald in
familia de origine si rata divortialitatii in
localitatea x. Articolul contribuie la progresul
stiintei intr-un anumit domeniu daca prin
raspunsul la intrebarea de cercetare, o zona a
“realitatii”  fizice sau  sociale,  anterior
necunoscutd, este adusa In lumina stiintel.
Articolul poate elucida de asemenea perspectiva
teoretici abordatd, incluzand aici conexiunile
intre teorii, aplicdrile inedite ale unei teorii, noi
interpretari, practici, semnificatii etc.

Exprimarea clara a problemei de
cercetare (research gape) incd din primele
cuvinte ale abstractului vor atrage atentia
referentilor cat si viitorilor cititori asupra lucrarii
creandu-le un orizont de asteptare in legitura cu
aceasta. Lipsa unui orizont de asteptare conduce
la un dezinteres sau chiar oprirea lecturii si
respingerea articolului. Scopul si obiectivul
cercetdrii trebuiesc circumscrise unei zone de
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interes cat mai precise. Identificarea paradigmei
teoretice a domeniului, modelului etc. este
importanta pentru selectia pe care o fac cititorii
interesati si se documenteze intr-un anumit
domeniu. In domeniul Dreptului civil de
exemplu, se poate merge cu precizarea unui
subdomeniu si mai clar, de exemplu: (prevederea
Noului Cod Civil Romanesc, etc. Specificarea
clara, inci din abstract, a incadririi teoretice
precise si pe domeniu al articolului, ajutd
redactorul sef al publicatiei si-1 trimita spre
recenzare unor referenti specializati exact in
acelasi domeniu care vor avea cea mai buni
sansd sa aprecieze corect articolul. Imprecizia in
identificarea exacti a domeniului de interes a
articolului il poate plasa in evaluare la referenti
mai putin interesati de domeniu sau mai putin
informati. Acestia il vor respinge din dezinteres
sau neintelegere. Urmatoarele una, maxim doud
propozitii ale abstractului vor trebui sa cuprinda
informatii referitoare la metodologia utilizata in
articol. Analiza criticd comparativa,
problematizarea, compararea, studiul de caz,
speta, jurisprudentd, metoda istoricd, analiza
logicd,  analiza de  continut, metoda
experimentald, metodologii cantitative sau
calitative de interpretare a unor date, constituie
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astfel de metode ce pot fi utilizate in elaborarea
unei cercetari. Metoda se precizeaza in abstract:
S-a folosit un demers comparativ..., S-a realizat o
analizd criticd a documentelor provenind..., 1.egislatia
analizati a fost..., S-a avut in vedere juristprudenta...
efe.

Abstractul va trebui si contina o serie de
consideratii cu privire la datele existente si la
interpretarea acestora. In cazul unui articol cu
caracter teoretic, aceastd parte a abstractului va
sintetiza cdteva corelatii semnificative puse in
evidenta in cuprinsul cercetirii si rezumate in
abstract la  maximum doua  propouzitii.
Concluziile semnificative se pot regasi in
abstract in maximum doud propozitii. Unele
jurnale sau conferinte nu solicitd prezentarea in
abstract a concluziilor tocmai pentru a invita
cititorul interesat sa lectureze articolul.

Vom exemplifica elementele constitutive
ale abstractului pornind de la lucrarea Soniei
Morano-Foadi si Stelios Andreadakis, intitulatd
Reflections on the Architecture of the EU after the
Treaty of Lisbon: The European [udicial Approach to
Fundamental Rights:

*  Obiectivul de cercetare: This paper, based on
an overarching project, focuses on the
role of the Court of Justice of the EU
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(CJEU) (also known as the Luxembourg
Court) in shaping legal integration in
Europe.

Cadrul teoretic: The entry into force of the
Lisbon Treaty, the new legally binding
nature of the EU Charter of
Fundamental Rights and the future EU's
accession to the European Convention
for the Protection of Human Rights and
Fundamental Freedoms (ECHR) bring
significant changes to the fundamental
rights discourse within the European
Union.

Elementul de noutate: These developments
allow the enhancement of human rights
protection within the EU.

Metodologie: Based on empirical data
collected through interviews with the
Court of Justice's judges and Advocates
General and recent case-law,

Rezultate:  the paper offers original
insights into the post-Lisbon era of
regional integration and reflects on the
impact of the Charter on the CJEU
jurisprudence (Morano-Foadi,
Andreadakis, 2011)
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Introducerea articolului

Imediat dupa abstract, introducerea este
partea cea mai importantd a articolului, intrucat
familiarizeaz4 cititorul cu universul articolului. O
buna introducere asigura articolului mari sanse
de a fi citit pana la capit. Continutul introducerii
ar trebui sa se refere la importanta subiectului
ales, scopul studiului si sublinierea semnificatiei
si importantei datelor. Autori precum Maddux
(2011)  recomanda  enuntarea  subiectului
articolului si importantei acestuia inca din primul
paragraf, cel mult in al doilea. Dupa deschiderea
realizatd de abstract, introducetrea are rolul de a
orienta cititorul in lectura intregului articol.
Afirmarea clard a scopului deschide din nou
orizontul de asteptare a cititorului, care va
lectura intregul articol in concordanti cu scopul
acestuia. Clarificarea cu privire la importanta
cercetdrii ajuta cititorul si referentul si se decidd
la lecturarea articolului. Dacd scopul articolului
este convergent cu interesele de cercetare ale
cititorilor, si evident reviewer-ilor ca cititori
privilegiati, acestia vor trece mai departe de
introducere, daci nu, vor abandona lectura si
vor gisi motive sd respinga articolul.
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Rolul introducerii este de a convinge
cititorul ca restul articolului merita citit. Tot aict
se contureazd cadrul in care problema cercetata
de autor se manifestd. Se discutd contextul
social, politic, economic, cultural, juridic etc. in
care problema exista si evident apare clar
prefiguratd rezolvarea chiar si partiald a acesteia
odata cu raspunsul la intrebarea de cercetare.

James Maddux (2011) indicd urmaitoarea
structura eficientd a introducerii:

* C(larificarea scopului cercetarii in primul
sau al doilea paragraf si reluarea cu alte
cuvinte a scopului in ultimul paragraf.

* Repetarea scopului are rolul de a-l
clarifica si intiri in mintea cititorului.
Exista reviste care impun limitarea
numdrului de cuvinte sau de pagini ale
articolului. In acest caz, sau atunci cind
referentii o cer expres, se va renunta la
reformularea scopului.

Reformularea nu trebuie sd aibd o forma
agresivd, evidentd, care sa fie interpretatd ca o
insultd la adresa inteligentei cititorului. Ea
trebuie sd aiba forma unei binevenite clarificiri si
explicitiri pusa la dispozitia cititorului inainte de
parcurgerea restului lucrdrii. Tot introducerea
are menirea de a clarifica intrebdrile sau
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obiectivele de cercetare si modul in care acestea
contribuie la dezvoltarea cunoasterii in domeniu.

Corpul principal al articolului gtiintific

In functie de specificul articolului, de
intinderea lui, publicatia pentru care este pregatit
etc., articolul poate avea in continutul siu mai
multe subcapitole.

Review de literatura

Review-ul de literaturdi are ca scop
configurarea contextului stiintific in care se
incadreaza intrebarea de cercetare. El arati cum
a fost identificatd zona in care este necesard
aprofundarea cunoasterii, dind informatii despre
cum este priviti in literatura de specialitate
problema abordati. Un bun review de literatura
nu abordeazi exhaustiv tematica cercetdrii, ci
abordeaza o grild de lecturd a literaturii de
specialitate.  Literatura de specialitate este
selectata si interpretata in corelatie cu obiectivele
cercetdrii curente pentru a putea ulterior analiza
daca rezultatele empirice sau propunerile
teoretice sunt consonante cu literatura de

specialitate sau contrasteaza cu alte rezultate
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publicate anterior. Levy si Elis (2000) arata ca un
review de literaturd ar trebui sa utilizeze
informatia din literatura de specialitate pentru a
justifica o abordare particulara a temei de
cercetare, modul de selectare a metodologiei,
zonele unde sunt aduse elemente de noutate etc.
Un bun review de literaturd construieste cadrele
pentru noi acumulari stiintifice in domeniu. Levy
si Elis (20006) prezinta urmatoarele caracteristici
ale review-ului de literaturd: analiza realizatd
metodologic, selectarea si sintetizarea literaturii
de calitate din domeniu, constructia unei baze
solide de analiza care si conduci la realizarea
obiectivelor de cercetare si clara demonstratie a
locului  cercetarii  curente in  ansamblul
cercetarilor in domeniu.

Intr-o singurd definitie review-ul de
literaturd este un proces de aplicare gradata a
unor pasi metodici de culegere analiza,
intelegere, evaluarea a aplicabilititii, analizd si
sintezd a literaturii de calitate convergente cu
scopul cercetarii, fard a fi exhaustiva, efectuatd in
scopul identificarii locului cercetarii in ansamblul
cunoasterii din domeniu si a posibilitatii
contributiei proprii la dezvoltarea cunoasterii.

Consideram  importantd  includerea

review-ului de literatura a lucridrilor care au stat
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la baza propunerii de cercetare in baza careia s-a
realizat articolul. In cazul in care articolul
dezvoltd o teorie, un punct de vedere propriu
sau a altor cercetatori publicati anterior,
respectivele lucrari ar trebui prezentate in
review-ul de literatura si creditate corespunzator
cu citare. Modul in care articolele mentionate
influenteazd prezenta cercetare trebuie de
asemenea mentionata. O cercetare se poate plasa
in continuare sau in opozitie cu una sau mai
multe lucrari din literatura de specialitate. In
cazul articolelor teoretice, care fac raportare
criticd la literatura de specialitate, etapa review-
ului de literaturd va fi urmatd de analize teoretice
(Baumeister, Leary, 1997) ample inclusiv a
lucririlor citate in review-ul de literatura care pot
fi  completate, criticate, contrazise  sau
dimpotriva utilizate in propria argumentatie.
Etapa review-ului de literatura este ea insdsi una
de analiza criticd prin Insidsi sinteza pe care o
facem ne exprimim pozitionarea teoretica fatd
de lucririle consultate (Journal of Young
Investigators, 2005). Un bun reviewer de
literatura ar trebui si se refere atat la literatura
care sustine punctul nostru de vedere cat si cea
care-l contrazice. Fatdi de acestea din urmai,

autorul articolului este invitat sa-si expuna un
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punct de vedere care si nuanteze pozitia sa fata
de posibilele critici ale lucrarii. Punctele de
vedere diferite fatd de cele din literatura de
specialitate se introduc prin expresii de tipul: 7e
distantam de opinia..., $i aici se citeaza efectiv
opinia si autorul, deoarece....

Exprimarea impersonald a aceleasi
detasari se poate introduce prin formula: Degi in
literatura de specialitate existd opinia conform cdreia, cu
citarea exactd a opiniei §i autorilor acesteia, datele
cercetdrii de fatd nu sustin aceastd opinie sau alte opinii
cum ar fi cea ..., aicl se citeaza autorul si opinia o
contrazic.

Prezentarea opiniilor pro si contra unei
anumite pozitii teoretice vor permite cititorilor si
review-urilor sa constate o bunid pozitionare a
autorului fata de literatura de specialitate si
implicit sa accepte articolul prezentat ca necesar
in cadrele existente in literatura de specialitate.
Un prea lung review de literaturd, va plictisi
cititorul, in special pe cel familiarizat cu
domeniul si va inclina spre oprirea lecturii
articolului. Review-ul de literaturd nu va
prezenta pe larg datele existente in literatura, ci
doar va face mentiune cu privire la luarea
acestora in consideratie in elaborarea cercetarii,
la. modul cum au influentat demersul de
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cercetare §i pozitia cercetatorului fatd de
subiectul cercetat. Este indicatd prezentarea
expresa si mai in detaliu a unei teorii, atunci
cand intreaga sau fragmente din cercetarea
noastrd se bazeazd pe respectiva teorie sau
metodologie particulard §i aceasta are un anumit
grad de noutate pentru cititorii obisnuiti ai
jurnalului  in care se doreste publicarea
articolului. Acest lucru este valabil mai ales in
cadrul cercetirilor trans si interdisciplinare. Este
posibil ca o teorie curenta intr-o anumita arie a
cercetdrii sa necesite explicitiri atunci cand este
utilizata ca suport teoretic intr-un domeniu in
care nu a mai fost sau a fost putin dezvoltata.
Review-ul de literaturd trebuie si fie adaptat
particularititilor jurnalului in care se propune
articolul spre publicare.

Lecturand  review-ul de literaturi,
cititorul cu nivel mediu de cunoastere a
domeniului, trebuie sd poatd intelege articolul
fira a avea nevoie sa apeleze la lecturi
suplimentare, pe care probabil nu le-ar face.
Levy si Elis (2006) afirma ca este preferabil un
review de literaturd centrat pe concepte cheie si
explorarea relevantei si recesivitatii acestora a
sensurilor in care sunt utilizate conceptele cheie
mai  degraba, decat concentrarea asupra
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aspectului cronologic, sau pe contributia unuia
sau a unui grup restrans de autori. Literatura de
specialitate trebuie interogatd cu privire la
relevanta acesteia fatd de tema de cercetare.
Prezenta unui articol intr-un jurnal din fluxul
principal nu trebuie consideratd o garantie a
calitatii acestuia $i nici aparitia articolului intr-un
jurnal din afara circuitului principal, nu-1 clasifica
automat ca mai putin stiintific. Cu toate acestea,
un articol aflat in fluxul principal sau in reviste
indexate in baze de date, are mai multe sanse sd
influenteze avansul stiintei intr-un anumit
domeniu. Selectia literaturii ce urmeaza a fi citate
trebuie sd aibd in vedere nu doar adecvarea si
relevanta fatd de tema, ci si validitatea relativa si
verosimilitudinea textelor cercetate.

Randolph (2009) atrage atentia ca esecul
in redactarea review-ului in literaturd atrage de
obicei esecul intregii cercetiri fie ca articol, fie ca
tezd. Boote si Beile (apud Randolph 2009) aratd
cd un bun review de literaturd se bazeaza pe o
conceptualizare a literaturii relevante si aceastd
conceptualizare creste sansele cititorilor de a
aprecia valoarea articolului. Autorii mentionati
aratd ca la nivel global existi o precaritate a
surselor de informatii cu privire la  elaborarea
unui bun review de literaturd. Randolph (2009)
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aratd cd un bun review de literatura poate
constitui in sine o lucrare publicabilid. Alte
scopuri pentru care se realizeazi review-ul de
literaturd, pot fi constituirea unor noi linii de
cercetare, evitarea abordirilor ce vor fi sortite
esecului, suport teoretic pentru datele obtinute,
clarificari metodologice etc.

Cooper (apud Randolph 2009) realizeaza
o taxonomie a review-urilor de literatura pe care
le clasificd dupa urmatoarele caracteristici:

* Focusarea - dupa acest criteriu in review-
ul de literaturd se urmireste: sinteza
rezultatelor intr-un domeniu, sinteza
metodologicd, abordirile teoretice si
aplicatiile practice ale cercetarilor dintr-
un domeniu;

* Dupa scop — integrarea teoretica prin
generalizare, constituirea unor
compatibilititi lingvistice intre domenii
diferite ale stiintei, compatibilizarea
teoreticd respectiv abordarea critici a
unui domeniu;

* Perspective de abordare - un review de
literaturd poate fi elaborat sub forma
unei prezentdri neutre sau sub forma
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expunerii pozitiei proprii fatd de autorii
citati;

* Acoperirea literaturii din domeniu —
exhaustiva, mai ales in tratate $i cursuri
universitare, exhaustiv selectivdi mai ales
lucriri teoretice si review de literatura
publicate ca atare, sau centrate pe teme
si concepte cheie;

* Din punctul de vedere al organizarii
review-ului — acesta poate fi abordat
istoric, conceptual sau metodologic;

* Din punctul de vedere al audientei — un
review se poate adresa unei audiente
academice strict specializate si restranse,
unei audiente academice generale, unei
audiente constituite in general din
practicieni si factori de decizie in

domeniu sau unei audiente generale.

Dacid in cazul unei teze sau disertatii,
review- ul de literaturd se intinde pe un capitol
intreg intr-un articol de jurnal, dimensiunile fiind
mult mai mici, numai cele mai semnificative
referinte vor fi comentate utilizindu-se de obicei
parafraza, evitandu-se citarea in intregime a
sursei (Cochrane, 2005).
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Metodologia

Capitolul  de metodologie  descrie
metodele si tehnicile principale utilizate in
scopul obtinerii rezultatelor. Este prezentat
designul studiului, modul de culegere a datelor
etc. Capitolul de metodologie este utilizat mai
ales in cercetarile cu caracter empiric, bazate pe
investigare directa de teren. Articolele cu
caracter teoretic adesea elimina capitolul de
metodologie precum si cel cu privire la rezultate,
inlocuindu-le cu capitole de argumentare
teoretici. Pentru domeniile de cercetare
teoreticd, incluzand aici filosofie, drept,
literatura, abordarea argumentativa reprezintd
chiar dimensiunea metodologica a cercetarii si de
aceea unele publicatii  solicitd  referinte
metodologice in articolele cu caracter teoretic
chiar dacd acestea nu vor fi curpinse neaparat
intr-un capitol de metodologie (Epstein, King,
2002, Stolker, 2005) .

Metodologiile utilizate 1In cercetarea
teoretici pot fi: analiza criticd, metoda
comparativi, studiul de caz sau spetd, metoda
hermeneuticd, metodologia fenomenologica,
metoda semioticd, metodologia istorica, analiza

discursului, etc.
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Metodologiile empirice utilizate in cazul
articolelor care valorificd cercetarea de teren, pot
fi de tipul experiment, analiza cantitativi a
datelor obtinute prin chestionar, experiment,
interpretarea calitativdi a datelor, obtinute prin
interviu inclusiv, grila interpretativa utilizata, etc.
(Wy, 2009).

Tot in partea de metodologie, atunci
cand articolele se bazeazd pe culegerea si
interpretarea unor date de teren, se va avea in
vedere modalitatea de esantionare abordata si
validitatea acesteia (Wy, 2009),
reprezentativitatea datelor pentru populatia
cercetata, constituirea grupului experimental
acolo unde se lucreaza cu metoda experimentala.
In cazul analizelor calitative, de continut, pe
langd prezentarea sumara a metodei de
interpretare, se are In vedere prezentarea
limitelor cercetdrii corelate cu acceptiunea
ontologicd si epistemiologicd cdreia 1 se
subsumeaza cercetarea. Este vorba aici de
paradigma realista, pozitivistd, constructivistd
etc. In partea metodologici se pot face discutii
cu privire la validitatea instrumentelor sau a
traducerii  acestora, permisiunea  utilizarii
instrumentului. Modalitatea practicd de aplicare
a instrumentelor de teren este de asemenea
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recomandatd a fi cuprinsa In partea de
metodologie.

Acolo unde se discuta de cercetiri pe
subiecti umani si mai ales pe grupuri vulnerabile,
articolul ar trebui si ia in discutie modalitatea de
obtinere a consimgimantului informat (Wy,
2009) si perspectivele etice luate in seama in
elaborarea cercetarii.

Cel mai important rol al parti de
metodologie (Nadym, 2005), este acela de a
permite duplicarea rezultatelor in cercetiri
ulterioare sau aprofundarea acestora $i obtinerea
unor rezultate locale diferite. De aceea, atunci
cand sunt folosite tehnici particulare de culegere
sau interpretare a datelor putin cunoscute
cititorilor obignuiti ai jurnalului, acestea trebuiesc
expuse In detaliu.

Rezultatele

Expunerea rezultatelor cercetarii
constituie motivul principal pentru care articolul
este publicat. Sectiunea de rezultate sintetizeaza
datele obtinute sub forma unor tabele, diagrame,
grafice etc. urmate de interpretarea acestora.
Simpla expunere a datelor cantitative nu este
suficientd in lipsa unor corelatii cu alte date sau
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cu date similare ori contradictorii din literatura
de specialitate. Interpretarea rezultatelor trebuie
realizatd din punct de vedere al riaspunsului la
intrebdrile de cercetare, validarea ipotezelor etc.
In capitolul de rezultate sunt de asemenea
prezentate semnificatii ale datelor, altele decat
cele concordante cu obiectivele cercetdrii, catre
fie contrazic ipotezele noastre fie deschid
drumul unor cercetiri viitoare neintrevizute
initial. Literatura de specialitate recomanda
evitarea prezentdrii acelorasi date sub mai multe
forme grafic, tabel, naratiune, etc. (Vintan,
2000).

Prezentarea datelor se face de la general
spre particular, accentuandu-se asupra
semnificatiei datelor si nu a cifrelor efectiv
obtinute, care insa nu vor fi omise acolo unde
cercetarea a condus la date numerice. In cazul
statisticilor, trebuie facute precizari cu privire la
corelatiile existente dar si la semnificatia directa
a rezultatelor. Rezultatele testelor de semnificatie
si validitate trebuiesc de asemenea prezentate
(Bem, 2003). Statisticile au rolul de a servi
analiza nu de a i se substitui acesteia. In cazul
studiilor mixte, se vor prezenta separat
rezultatele cantitative si calitative insistandu-se
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asupra modului in care acestea se sustin
reciproc.

Interpretarea  calitativa a  datelor,
obtinuta prin interviuri, focus grupuri, analiza de
presa etc. va contine expresii semnificative din
materialul originar de date, urmate imediat de
interpretdri ale acestora, categorizdri, constructii
teoretice si metateoretice (Bem, 2003). In cazul
datelor calitative, acestea trebuie sa treaca prin
procese de selectie inductiv-deductive, cititorul
avand acces la o serie de exemplificari ale
procedurilor intermediare si ale datelor brute
doar acolo unde spatiul editorial permite.

Secgiunea de discu;ii

Capitolul discutii poate apare ca sectiune
independentd a articolului de cercetare empiricd
sau subsectiune a capitolului rezultate (Bem,
2003). In aceasti sectiune se fac referiri la modul
in care datele sustin sau contrazic ipotezele,
implicatiile teoretice, metodologice, juridice,
politice ale rezultatelor, raportarea datelor
obtinute la alte studii similare, limitele cercetarii
in ceea ce priveste validitatea, posibilitatea de
generalizare a datelor, limitele abstractizarii
inductive etc.
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Tot in aceastd sectiune sunt mentionate
posibilele bias-uri date de limitare a accesului la
respondenti, selectia unei categorii aparte de
respondenti, asumptii care ghideaza
interpretarea intr-o anumita directie. In acelasi
capitol vor fi trecute consideratii cu privire la
alte intrebdri ridicate de analiza efectiva a datelor
posibile, modalitati de valorificare a acestora si
continuarea cercetarii (Bem, 2003).

Particularititi ale articolului teoretic (eseu
argumentativ)

Eseul  argumentativ.  isi  impune
exprimarea unui punct de vedere de facturd
stiintifica cu privire la o tezd datid (Andersson et.
al., 2007). Teza ce urmeaza a fi argumentata va fi
prezentata in una sau doud paragrafe
introductive, iar intregul articol se va constitui
intr-o argumentare a tezei enuntate.

Desi nu se bazeazd pe date empirice,
articolul teoretic va trebui si aibi acelasi nivel de
stiintificitate ca $i cel bazat pe cercetare
empiricd. Articolele cu carater teoretic inlocuiesc
de multe ori capitolele de rezultate cu unul sau
mai multe capitole argumentative (Starkey,
2004).
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Este privilegiatd analiza deductiva a
consecintelor logice ale afirmatiilor analizate,
corelatiilor acestora intre ele si cu alte teorii
similare din literatura de specialitate . Corpul
articolului, care de multe ori, ia locul capitolelor
de metodologie, rezultate si discutii, poate fi
impartit in capitole si sectiuni.

Kilduff (2006) arata ci pentru a avea
succes, un articol teoretic, trebuie si ofere idei
importante si originale (Gavrilescu, 2011).
Perspectivele teoretice sunt importante in
masura in care permite elaborarea unor cercetari
empirice sau aplicatii practice derivate din
acestea. Articolele cu caracter teoretic sunt de
foarte multe ori destinate practicienilor mai mult
decat evidentierea unor lacune in corpul de
cunostinte ale unui domeniu (research gap) arata
un argument fatd de problematica care te va
aduce la o problematizare si realizare a unor
modele conceptuale inedite care sd fie expuse in
continutul articolului detaliat si explorate cu
instrumentele rationale.

Redactarea concluziilor articolului

Este subcapitolul final care realizeazd o
generalizare §i  esentializare a  rezultatelor
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studiului cu raportare directd la scopul si
obiectivele cercetarii. Concluziile nu rezuma pur
si simplu rezultatele cercetarii ci “se subliniaza —
intr-o forma rezumativd, esenta materialului si
alte aspecte importante din text, care raspund
obiectivelor  lucrarii”  (Gavrilescu,  2011).
Existenta unor concluzii clare, usor de inteles
arata ca studiul si-a atins scopul aducand plusul
de cunoastere propus initial. Concluziile nu
trebuie sd se abata de la rezultatele cercetarii si
cu atat mai putin de la obiectivele acesteia.
Rezultatele semnificative care exced obiectivele
cercetarii sunt prezentate in sectiunea de discutii
unde sunt prezentate propuneri de dezvoltiri

ulterioare dar nu vor mai fi luate in concluzii.

Citarea si aparatul critic

Literatura stiintifica actuala utilizeaza mai
multe stiluri de citare, fie cu note de subsol fie
cu note in text. In continuare vom exemplifica
un model de citare cu note in text APA Style.
Citatele se vor da pe cat posibil sub forma de
parafraza. Citatele se vor realiza In text intre
paranteze, indicandu-se numele de familie al
autorului si anul aparitiei textului, de exemplu:
(Derrida, 2008).
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La mai mult de trei autori se trece
numele primului autor urmat de sintagma “et al”
(Miftode et al, 2004). Lucrarile citate se vor regasi
obligatoriu in bibliografie. Bibliografia se va face
respectand regulile.

Exemplu citarea unui volum:

Miftode, V. (2010). Tratat de asistenti
sociald. Protectia populatitlor specifice antomarginalizate,
Editura Lumen, Iasi.

Citarea unui articol intr-o revista se face:

Dariescu, C., Dariescu, N. C. (2010).
Rabbinical Chancery in Roumania an alternative
to the State Organized Courts in Solving Family
Matters, Jurnalul de Studii Juridice, Year V. No 3-4
2010; pp. 53-70.

Capitole in carti:

Ailincdi, A. (2010). Ancheta apreciativa si
efecte ale comunicirii manageriale, in Sandu, A.
Coord. (2010)  Seminarii ~ apreciative, Editura
Lumen, Iasi.

Citarea unui articol disponibil online se
realizeazd dupa aceleasi reguli de la revistd sau
carte cu specificarea adresei de internet unde a
fost consultata.
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Cand sunt mai multe publicatii ale
aceluiasi autor, aparute in acelasi an se specificd
a, b etc. in dreptul lor (2010a).

Citeva consideratii cu ptivite la elementele
constitutive ale unui articol de succes

Redactorii  publicatiilor = stiintifice, ne
referim la cele care desfagoara un proces real de
selectie a articolelor ce urmeaza a fi publicate,
sunt interesati in a publica articole atractive
pentru cititorii vizati de revista. Un cititor care a
identificat frecvent ca fiind semnificative pentru
propriul obiect de activitate articolele dintr-un
anumit jurnal, va reveni cu regularitate eventual
abonandu-se si recomandand altor colegi
abonarea la jurnalul respectiv.

Convergenta  articolului cu  scopul
jurnalului si cu obiectivul numarului, dacd acesta
este prezentat, mareste sansele unui articol de a
fi publicat. In ceea ce priveste obiectivul de
cercetare a articolului, acesta de obicei, va fi
analizat din prisma importantei stiintifice si
posibililor beneficiari ai rezultatelor.

Rezultatele unei cercetiri pot fi utilizate
ca punct de plecare sau bazd de documentare
pentru alte cercetari, sau pot primi o utilizare
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directd din partea practicienilor. Jurnalele strict
academice au tendinta de a prefera articole care
vor fi dezvoltate 1n cercetiri ulterioare ale
aceluiasi autor sau ale altor autori. Aceste
articole vor atrage mai rapid citari, inclusiv
autocitari, in situatia in care pornind de la
rezultatele publicate intr-un articol, cel putin
unul dintre autori va realiza dezvoltiri ulterioare.
Autocitarea unui articol anterior care a stat la
baza unei noi cercetari este justificatd si chiar
obligatorie pentru a se evita autoplagiatul.

Desi in sistemul romanesc de evaluare a
performantelor cercetarii, autocitirile nu sunt
luate in calcul, ele sunt considerate acceptabile in
sistemul ISI, contribuind la factorul de impact si
la indicele Hirsch. Thomson Reuters considera
acceptabild o rata de autocitare de 35% a unui
articol sau a unei publicatii. In factorul de impact
pe anul 2010 a majoritatii publicatiilor stiintifice
romanesti au intrat autocitiri cu o ratd mai mare
de 50%, ceea ce arati tendinta de grupare a
cercetarii romanesti in jurul unor publicatii care
realizeazd nuclee de cercetdtori care publicd pe
aceeasi temd si care se apreciaza intre ei.

Autocitarea este obligatorie cand un text
stiintific publicat anterior intr-un jurnal este
reluat ulterior si dezvoltat intr-un articol publicat
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in acelasi sau in alt jurnal. Analizele efectuate de
noi asupra publicatiilor ISI romanesti arati o
rata scazuta de citare a autorilor romani de citre
alti autori romani §i chiar §i o ratd scazuta de
autocitare a articolelor unui cercetitori in
articole publicate in alte jurnale de specialitate
decat cele in care articolul a fost publicat
original. Acest fapt ne duce cu gandul la lipsa
increderii autorilor romani in cercetarile
colegilor lor sau frica de provincializare.

O altd observatie realizata in urma
analizei publicatiilor ISI romanesti aratd un mic
interes al autorilor romani pentru a cita articole
din fluxul stiintific principal (Thomson Reuters).
Dat fiind faptul ca Thomson Reuters analizeaza
numdrul de cititori din reviste indexate ISI,
prezent In articolele publicate ISI, face ca multe
reviste sd respinga articolele care au un numair
mic de citdri ale altor articole ISI. Respingerea
este justificatd de argumentul ca publicatiile din
fluxul stiintific principal sunt in general de
actualitate §i cuprind rezultate de incredere.

Lipsa citarilor din acest domeniu poate
arita o provincializare a cercetdrii romanesti.
Evident ca, In anumite domenii, printre care
dreptul romanesc, limba si literatura romana si
alte studii cu caracter specific romanesc, sunt
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deplin justificate sia abordeze cercetarea pornind
de la interesul local si mai putin de la relevanta
globala.

Citeva informatii cu privire la traseul lecturii
cel mai uzual la referentii publicatiilor
stiintifice

Maddux (2011) aratd ca editorii si
referentii publicatiilor stiintifice, si de asemenea
a cititorilor experimentati ai literaturii stiintifice,
parcurg lucrarea dupa urmaitorul traseu de
lecturd: titlul, abstractul, primul si ultimul
paragraf al introducerii, primul si ultimul
paragraf al discutiilor sau chiar in intregime
sectiunea discutii urmata de introducere,
metodologie si rezultate in cele din urma.
Ordinea este explicatd de lipsa de timp a
cititorului experimentat, redactorilor publicatiilor
stiintifice sau review-rilor. Titlul si abstractul
sunt citite primele intrucat aduc informatii cu
privire la continutul articolului. Daca acestea nu
trezesc interesul pentru articol, acesta este in
general respins. Primul si ultimul paragraf al
introducerii, informeaza cititorul cu privire la
importanta studiului si subiectului principal al
acestuia. Urmeaza partea de discutii intrucat
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aceasta In primul paragraf ar trebui sa
sumarizeze cele mai importante rezultate. Tot
aceasta sectiune prezintd interpretiri ale
rezultatelor din punct de vedere al convergentei
cu teoria avuta la bazd. Daca prezentarea
obiectivelor si a celor mai importante rezultate
nu convinge cititorii vor ignora restul articolului.
Daca obiectivele cercetarii si  expunerea
principalelor rezultate convinge reviewer-ul,
acesta va urmari metodologia prin care
rezultatele au fost obtinute si In cazul in care
acesta va fi consideratd validi se va trece la

lecturarea completi a rezultatelor.

In loc de concluzii

Publicarea  stiintificA ~ presupune o
activitate laborioasa care si-a format in timp o
metodologie comunicationala proprie, diferita de
celelalte forme de articol cum este cel jurnalistic.
Elaborarea articolului in concordanti cu regulile
din domeniu, creste sansele ca acesta si atragi
atentia review-erilor i redactorilor jurnalelor
stiintifice §i implicit acceptarea articolului la
publicare. Odatd publicat, articolul va atrage
cititori interesati din randul cercetitorilor din
domeniu, si ulterior citari in publicatii de
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specialitate. Pentru jurnalele de specialitate,
conformarea la aceste reguli, este de obicei un
semn de maturitate stiintificd §i  experienta
editoriali, trezind increderea autorilor dn
domeniul In care jurnalul isi propune si

performeze.
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Example of Research Article

Title of the Paper
(Capitalize First Letter)

Name SURNAME!, Name SURNAME?,
Name SURNAME?*

Abstract

Click here and insert abstract your text. Insert an
abstract of 200-300 words, giving a brief account of the most
relevant aspects of the paper. Click here and insert abstract
your text. Insert an abstract of 200-300 words, giving a brief
acconnt of the most relevant aspects of the paper. Click here
and insert abstract your text. Insert an abstract of 200-300
words, giving a brief account of the most relevant aspects of the
paper. Click here and insert abstract your text. Insert an
abstract of 200-300 words, giving a brief account of the most
relevant aspects of the paper. Click here and insert abstract

your text. Insert an abstract of 200-300 words, giving a brief
acconnt of the most relevant aspects of the paper. Click here
and insert abstract your text. Insert an abstract of 200-300

! Author’s affiliation, City, Country, e-mail address.
2 Author’s affiliation, City, Country, e-mail address.
3 Author’s affiliation, City, Country, e-mail address.
* Corresponding author.
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words, giving a brief account of the most relevant aspects of the
paper. Click bere and insert abstract your text. Insert an
abstract of 200-300 words, giving a brief account of the most
relevant aspects of the paper. Click here and insert abstract
your text. Insert an abstract of 200-300 words, giving a brief
acconnt of the most relevant aspects of the paper. Click here
and insert abstract your text. Insert an abstract of 200-300
words, giving a brief account of the most relevant aspects of the
paper. Click here and insert abstract your text. Insert an
abstract of 200-300 words, giving a brief account of the most
relevant aspects of the paper.

Keywords: First keyword, second keyword, third keyword,
Jforth keyword, fifth keyword.
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1. Introduction

The Chapter of Introduction should
refer to the context of the research.

2. Problem Statement

This chapter should include an overview
of the scientific literature in the field of the topic
researched. The literature review should be
synthesized, including the most important
references to the topic.

The research gap should be highlighted
in the context of the scientific literature,
emphasizing the value added by the article (how
is the article different from other similar ones,
what novelty it brings to the field)

3. Research Questions/Aims of the research

The research questions will
operationalize the research problem, showing
what part of the problem is being solved by this
article’s contribution. If preferred, in this
chapter there can also be presented the
objectives of the research.

This chapter could include the Purpose
of the Study, or Hypotheses, if the research is
based on validating certain hypotheses.
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4. Research Methods

In this chapter the author should present
and discuss the research methods used in
obtaining data/results. We suggest the detailing
of the research methods, of the period of
application, the means of application, the
sample, methods, etc.

5. Findings

This chapter presents the results, in a
structured manner.

5.1 Structure

Bulleted lists may be included and
should look like this:

e  First point
e  Second point
e Andsoon

Do not number pages on the front, as page
numbers will be added separately for the
preprints.

5.2. Tables

All tables should be numbered with
Arabic numerals. Headings should be placed
above tables, left justified. Leave one line space
between the heading and the table. Only

70



Scrierea stiintifica §i etica publicarii

hotizontal lines should be used within a table, to
distinguish the column headings from the body
of the table, and immediately above and below
the table. Tables must be embedded into the
text and not supplied separately. Below is an
example which authors may find useful.

Table 1. An example of a table

An example of a Column A Column B
column heading ) @)
And an entry 1 2

And another entry 3
And another entry 5 6

5.3. Construction of references

References should be listed at the end of
the paper in alphabetical order. Authors should
ensure that every reference in the text appears in
the list of references and vice versa. In text,
when referring to one of the References, insert
the number in square brackets [1], [2], etc.

6. Discussions
This chapter discusses the issue of

validity, credibility, limits of the study,
generalizing the data, etc.
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7. Conclusions

The chapter of conclusions should

answer the research questions. In case of
hypotheses, it should present whether they were
validated or not.

References

(1]

Author AA, Author BB, Author CC, Author
DD. Title of article. Abbreviated title of journal.
Date of publication YYYY Mon DD;volume
number(issue number):page numbers.

Author AA, Author BB. Title of article.
Abbreviated title of Journal [Internet]. Date of
publication YYYY MM |[cited YYYY Mon
DDJ;volume  number(issue  number):page
numbers. Available from: URL

Author AA. Title of book. # edition [if not
tirst]. Place of Publication: Publisher; Year of
publication. Pagination.

Author AA, Author BB. Title of chapter. In:
Editor AA, Editor BB, editors. Title of book. #
edition. Place of Publication: Publisher; Year of
publication. p. [page numbers of chapter].
Author AA, Author BB. Title of report. Place
of publication: Publisher; Date of publication.
Total number of pages. Report No.:
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For more details on how to use Vancouver Citing &
Referencing Style, see
http://guides.lib.monash.edu/Id.phprcontent_id=14
570618
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Example of Theoretical Article

Title of the Paper
(Capitalize First Letter)

Name SURNAME!, Name SURNAME?,
Name SURNAME?*

Abstract

Click here and insert abstract your text. Insert an
abstract of 200-300 words, giving a brief account of the most
relevant aspects of the paper. Click here and insert abstract
your text. Insert an abstract of 200-300 words, giving a brief
acconnt of the most relevant aspects of the paper. Click here
and insert abstract your text. Insert an abstract of 200-300
words, giving a brief account of the most relevant aspects of the
paper. Click here and insert abstract your text. Insert an
abstract of 200-300 words, giving a brief account of the most
relevant aspects of the paper. Click here and insert abstract
your text. Insert an abstract of 200-300 words, giving a brief
acconnt of the most relevant aspects of the paper. Click here
and insert abstract your text. Insert an abstract of 200-300
words, giving a brief account of the most relevant aspects of the
paper. Click bere and insert abstract your text. Insert an

! Author’s affiliation, City, Country, e-mail address.
2 Author’s affiliation, City, Country, e-mail address.
3 Author’s affiliation, City, Countty, e-mail address.
* Corresponding author.
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abstract of 200-300 words, giving a brief acconnt of the most
relevant aspects of the paper. Click here and insert abstract
your text. Insert an abstract of 200-300 words, giving a brief
acconnt of the most relevant aspects of the paper. Click here
and insert abstract your text. Insert an abstract of 200-300
words, giving a brief account of the most relevant aspects of the
paper. Click bhere and insert abstract your text. Insert an
abstract of 200-300 words, giving a brief acconnt of the most
relevant aspects of the paper.

Keywords: First keyword, second keyword, third keyword,
Jforth keyword, fifth keyword.
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1. Introduction

The Chapter of Introduction should
refer to the context of the research.

2. Theoretical Background

This chapter should include an overview
of the scientific/ philosophical/ theological
literature in the field of the topic researched.
The literature review should be synthesized,
including the most important references to the
topic.

The research gap should be highlighted
in the context of the scientific literature,
emphasizing the value added by the article (how
is the article different from other similar ones,
what novelty it brings to the field)

3. Argument of the paper

This chapter consists of a key idea of the
paper, which is to be substantiated or
contradicted, with means of theoretical analysis
(not empirical evidence).

4. Arguments to support the thesis
This chapter should present the

theoretical arguments that support the thesis of
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the paper, including arguments already existing
in the scientific literature.

5. Arguments to argue the thesis

This chapter should present the
theoretical arguments that could contradict the
thesis of the paper, especially arguments already
existing in the scientific literature.

5.1. Structure

Bulleted lists may be included and
should look like this:

e  First point
e  Second point
e Andsoon

Do not number pages on the front, as page
numbers will be added separately for the
preprints.

5.2. Tables

All tables should be numbered with
Arabic numerals. Headings should be placed
above tables, left justified. Leave one line space
between the heading and the table. Only
horizontal lines should be used within a table, to
distinguish the column headings from the body
of the table, and immediately above and below
the table. Tables must be embedded into the
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text and not supplied separately. Below is an
example which authors may find useful.

Table 1. An example of a table

An example of a Column A Column B
column heading ) @)
And an entry 1 2

And another entry 3
And another entry 5 6

5.3. Construction of references

References should be listed at the end of
the paper in alphabetical order. Authors should
ensure that every reference in the text appears in
the list of references and vice versa. In text,
when referring to one of the References, insert
the number in square brackets [1], [2], etc.

6. Dismantling the arguments against

This chapter should include reasons for
which the arguments against the thesis are being
rejected.

7. Conclusions

The conclusions should present the
reasons for the proposed thesis to be sustained.
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References

(1]

Author AA, Author BB, Author CC, Author
DD. Title of article. Abbreviated title of journal.
Date of publication YYYY Mon DD;volume
number(issue number):page numbers.

Author AA, Author BB. Title of article.
Abbreviated title of Journal [Internet]. Date of
publication YYYY MM |[cited YYYY Mon
DDJ;volume  number(issue  number):page
numbers. Available from: URL

Author AA. Title of book. # edition [if not
first]. Place of Publication: Publisher; Year of
publication. Pagination.

Author AA, Author BB. Title of chapter. In:
Editor AA, Editor BB, editors. Title of book. #
edition. Place of Publication: Publisher; Year of
publication. p. [page numbers of chapter].
Author AA, Author BB. Title of report. Place
of publication: Publisher; Date of publication.
Total number of pages. Report No.:

For more details on how to use Vancouver
Citing & Referencing Style, see
http://guides.lib.monash.edu/ld.php?content_id
=14570618
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